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Osel

akalemizde, 6z bir sekilde, Balkanlarin sahip oldugu kiil-
@]/Ziﬁrel ve dini gesitliligin bir arada yasamaya katkis: tarti-
ilacakur. Bilinmektedir ki Balkanlar, ¢ok yakin zaman-
larda, farkl: kiiltiir ve inanglarin birbiriyle catistug: act tecriibelere
sahitlik etmistir. Bir arada yasamanin giigliikleri dikkate alinarak,

zengin bir kiiltiirel ve dini farkliliga sahip bu cografyada, yeni acila-
rin tekrara yasanmamasinin sifreleri aranmaya calisilacakur.

Bu nedenle 6ncelikle bir arada yasama felsefesinin ne oldugu ir-
delenecek, ardindan Aliya Izzetbegovi¢ 6zelinde bir arada yasama
tecriibesi takdim edilecek ve son olarak da giiniimiiz agisindan Bal-
kanlar icin 6ngoriilen bir arada yasama vizyonunu ortaya koymaya
calisacagiz.
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The Philosophy of Coexistence and a

Proposal for an Example Balkans

e

5 H

n our article, concise manner, contribute to coexistence with
gcultural and religious diversity of the Balkans will be dis-

cussed. It is known that the Balkans, very recently, has been
witness to the bitter conflict with each experience different cultures
and beliefs. Taking into account the difficulties of living together,
with a rich cultural and religious differences in this region, it will try
to search for a password of not experiencing new pain again.

Therefore, to examine first what is the coexistence of philosophy,
then Aliya Izetbegovic special in coexistence experience will be pre-
sented and we will try to finally reveal the coexistence vision envis-
aged for the Balkans in terms of the present.



Bir Arada Yasama Felsefesi [JJ|j

Giris

Bir arada yasama sorunu, farkli inan¢ gruplarinin birlikte yagama sorunundan
cok daha once, bireyselcilik ekseninde gelisen bireysel haklar agisindan insanlar
arasinda bir mekansal ayrisma ve farklilagma sorununa dontismistiir. Bir arada
yasama meselesi, artik, giintimiizde, kiiresel mekéin icinde, farkli inang, kiiltiir,
tarih, hak ve sorumluluklar: temsil eden kavramlar ve bireyler arasinda makul bir
iliskinin nasil miimkiin oldugu sorunu olarak belirginlesmektedir.

Ne var ki, farkls bireyler, inanglar, tarihler, haklar, kiiltiirler ve sorumluluklar
arasinda ¢ogulcu yapiy koruyacak ve bireye 6zgii mekani diger bireyler ve toplum
lehine yok etmeyecek bir rasyonel tutum nasil ve kim tarafindan belirlenecektir?

Bir arada yasama meselesini, sadece post-modern diisiince bigimleri i¢inde
algilanabilecek kadar yerel ve sinirli olmadigindan dniimiizde genis bir diisiinme
imkaninin bulundugunu kabul etmeliyiz.

Bir arada yasama sorunu sadece insanlar arasinda anlamli iligkiler sorunu
veya insanlarin birbirini dinlemesi, anlamaya caligmasi ve saygi duymasi seklinde
pasif olarak anlagilmamalidir. Ciinkii bir arada yasama sorunu, en aktif anlamiyla
insan gercekliginin yeryiiziinde ve yeryiizii gergekliginin insan karsisinda gelecegi
sorunudur.

Sayet bir arada yasama, insanlar arasinda anlamli iligkiler kuruldukea ortaya
bir takim hak ve ozgiirliikklerin ¢ikmast ile tesekkiil ediyorsa, bu durumda bir ara-
da yagama insan ve tabiat gercekliginin sekillenmesi siirecinde tiim bireylere belli
olciilerde hak ve ozgiirliiklerin verilmesi durumudur.

Bir Arada Yasama Felsefesi ve Cok Kiiltiirliiliik/Kiiltiirel Cogulculuk

Yaygin olarak felsefi acidan insana ait ti¢ dzellik dikkati gekmektedir: Hiir olmast,
egoist olmast ve bir arada yasama mecburiyetinde bulunmasidir." Bagkalarinin
hakkini ¢igneme, birlikte yasamaya zarar verdiginden, bdyle bir halden kisinin
kendisi de etkilenir.? Bu nedenle insana ait 6zelliklerden belki de en dikkat ¢ekici
olani birlikte yasam ihtiyaci olsa gerektir.

Bir arada yasama felsefesini, en veciz bir sekilde agiklayanlar arasinda, il-
kemizin 6nemli miitefekkirlerinden ve giiniimiiz felsefecilerinden Necati Oner
bulunmaktadir.

Toplum, insanin yalniz bir arada bulunmalarindan ibaret yigin degildir. Fert-
leri bir arada tutan ¢esitli degerler vardir. Bu degerler insanlarin bir arada yasama-

1 Biraradayasama felsefesini, en veciz bir sekilde agiklayanlar arasinda, tilkemizin 6nemli miitefekkirlerinden
ve giiniimiiz felsefecilerinden Prof. Dr. Necati Oner bulunmaktadir. Bkz. Musa Kazim Arican, ‘Necati
Oner Diisiincesinde Birlikte Yagama Felsefesi’, Birlikte Yasamak, Ed. Ahmet Kavlak, Enes Kala, Hece
Yayinlari, Ankara 2015.

2 Necati Oner, Felsefe Yolcunda Diigiinceler, MEB, Ist. 1995, s. 77.
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larini saglayan, onlara maddi ve manevi yénden rahat ve mutlu bir hayat stirme-
lerini hedef alan kurallardan ibarettir. Bu kurallar din, ahlak, ekonomi ve politika
alanlarinda kendilerini gosterirler. Bahis konusu degerlerin daha etkili olmalarini
saglayan felsefe, bilim ve sanat gibi insan faaliyetleri vardir. Biitiin bunlar kiiltiir
denen geyi meydana getirir. Kiiltiiriin ana unsuru olarak din, felsefe, bilim, sanat,
diizensiz bilgiler ve ‘occulte’ bilgi s6z konusudur. Insanin her tiirlii kiiltiir faaliyeti
bu alanlar icerisindedir ve hepsi de az veya ¢ok insan hayatin: etkiler.?

Felsefe geleneginin 6nemli yapi taslarindan olan Aristoteles, insani siyasal bir
varlik olarak goriir ve insanin baskalarryla yasamasinin gerekliligini dile geti-
rir. O, boyle bir birlikte yasamanin saglikli bir bicimde yiiriiyebilmesi i¢in, ahlak
sistemi ile siyaset arasindaki baglantiya dikkat ¢eker. Yine o, insanin dogasinda
tasimis oldugu, diger insanlarla iyi gecinme ve toplum hayatinin devamina yone-
lik egilimin insant siyasetle bulusturdugunu belirtir.*

Bir arada yasamaya, tarihte en giizel 6rnekleri Medine sehir devletinde ve En-
diiliis Islam devletinde gérmek miimkiindiir. Endiiliis Islam devletlerinin galkan-
ult siyasi tarihi, gok dinli zengin bir kiiltiir ve medeniyet tecriibesinin yasanmasi-
na engel olmamisur. Aksine, farkli siyasi giicler arasindaki bariscil rekabetin kiil-
tiirel gelismeyi tegvik ettigi dahi sdylenebilir. Miisliiman, Yahudi, Hiristiyanlarin
katkilariyla olusan bu din ve medeniyet tecriibesine ‘convivencia’ adinin verilmesi
olduk¢a manidardir. Zira ‘convivencia, ‘bir arada yasama’ tecriibesi demektir. Bu
tecriibeyi, Orta Caglarin ‘erime potast’ olarak gérmek miimkiindiir. Farkli din ve
kiiltiirlerin en gliglii yanlarini ortaya koyarak bir biitiiniin parcasi haline gelmesi
ve farkliliklarin bir catisma gerekgesi degil, iyi ve giizel olanda yaris i¢in bir zemin
olusturmasidir. Bu 6rnek esasen, kiiltiirel ¢ogulculuga dayali bir arada yasama
tecriibesinin en ¢arpici drneklerinden biridir.

Ezctimle aruk giiniimiizde su bir zorunluluk olarak anlagilmaktadir ki top-
lumlar, farkliliklarini tahripkér bir ayrilik¢iliga déntistiirmeden bir arada yagama-
nin formiilleri tizerinde anlagmak zorundadirlar. Dahasi farkls kiiltiirlere mensup
farklt bireylerin hi¢ beklenmedik anlarda ve alanlarda farkliliklarini agip, ‘ortak
iyi'de bulusmalart gerekmektedir. Hatta [slam ve Bati medeniyetleri, aralarindaki
onemli farka ve farkliliklara ragmen ¢atismak zorunda degildirler. Bir arada yasa-
manin asgari sart1, herkesin kendi kalarak ortak iyide uzlagmasidir. Adil, katlimet
ve esitlik¢i bir diinya diizeninin anlami, herkesin ayni sekilde diisiiniip yagamasi
degil, farklt goriislerin bir arada var olma kararliligi gosterebilmesidir. Islam ve
Batt medeniyetleri, ‘iyilikte yarigan topluluklar’® olduklari siirece, bolgesel ve kii-
resel bariga katkida bulunacak’ ve medeniyetler catismasina degil, barisina katk:
saglayacaktir.

Oner, a.ge.,s. 21.

Kasim Kiigiikalp-Ahmet Cevizci, Batz Diisiincesi Felsefi Temeller, Isam, Ist. 2009, s. 74, 75, 76.
[brahim Kalin, /stam ve Bat, Isam, 2007, s. 80.

Maide 5/48.

Kalin, a.g.e., 5. 8, 9,19, 20.
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Bir arada yasamanin miimkiin oldugu yerlerde dogal olarak ¢ok kiiltiirliiliik
ya da kiiltiirel ¢ogulculuk s6z konusudur. Bu ¢ergevede ¢ok kiiltiirliiliik denilen
hadise, basitge diinya tizerinde birbirinden farkli kiiltiirlerin bir arada bulunmasi
ve kargilikli saygt ve anlayis icinde olmalart ile anlagilamaz. Belki daha kéklii ola-
rak ‘cok kiiltiirliiliik’ denen hadise, farkli cografyalarda, farkli zaman dilimlerinde
insan aklinin varliklara miidahil olmasi sayesinde birbirinden farkli gergeklerin
ortaya ¢tkmasi ve bu esnada insan aklinin kendi rasyonalitesini ¢esitlendirmesi

hadisesidir.

Bilinmektedir ki insan akli, gergeklige sekil verirken ayni zamanda kendi
rasyonalitesini yani kendi varligini sekillendirir ve ¢esitlendirir. Bu nedenle ¢ok
kiileiirliilitk denen sey, insan bilinci kargisina farkli cografyalarda farkls kiiltiirel
motiflerin ¢ikmasi geklinde bir estetik algi konusundan ¢ok daha ciddi olarak,
diinyanin ve insan varliginin bu denli ¢esitlenmis ve ayrismis gergekliklere dayals
olarak bundan sonra nasil sekil alabilecegi sorusunu kendisinde barindirir.

Cok kiileiirliiliik, her bireyin bilingli sorumluluk diizeyinde gercekligi sekil-
lendirme siirecine aktif olarak katilmasiyla olusabilecek bir seydir. Bu baglamda
cok kiilttirliiliik, ancak insanlarin karar verirken bagkalarina agik olabilmeleriyle
anlamlidir.

Kiiltiirel gogulculuk s6z konusu oldugunda kiiresel demografi hareketleri ve
yani kiiltiir tanimlari, sosyal entegrasyon modellerinin de gozden gegirilmesini
gerekli kilmaktadir. Soz gelisi kiiltiirel cogulculuk konusuna en ¢ok ihtiya¢ duyan
Amerika Bilesik Devletleri, bir zamanlar ‘erime potas’ modelini takip ederken,
simdilerde ‘salata tabag’’ modeline daha yakin durmaktadir. Amerikan kiileiirii-
nii bir erime potast olarak tasarlayanlar, bir zaman sonra Chicago ve New York
gibi bityiik sehirlerde gettolarin olustugunu, etnik ve dini alt-kiiltiirlerin ortaya
ctkmaya bagladigini gormiiglerdir. Digaridan yapila her entegrasyon miidahale-
sinin boyle sonuglar vermesi kacinilmazdir. Ciinkii ‘erime’ demek, farkli kiiltiir
gruplarinin asli 6zelliklerini yitirmesi, yani asimile olmasi demektir. Buna karsin
bir grup sosyal bilimci, ‘salata’ modeli ile, herkesin farkliliklarini muhafaza ederek
bir mozaik olusturmast fikrini benimsenmektedir. Buna gore, topluluklari oldugu
gibi kabul edip yatay iletisim kanallar1 kurmak, sosyal entegrasyon igin daha etkili
bir yéntem olarak goriilmektedir.®

Bu baglamda hemen hemen her toplumda sosyal entegrasyonu saglama icin
ok kiltiirliliigiin veya cogulculugun benimsenmesi ve yayginlastirilmas: gerek-
mektedir.’

8  Kalin, a.ge.,s. 153, 154.
9  Kalin, age.,s. 153.
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Bir Arada Yasama Kiiltiirii, Felsefe, Demokrasi ve Miisamaha / Hoggorii

Felsefe, insanlari miimkiin oldugunca insanlar1 kalip yargilardan uzak tutmaya
calisir. Kapali zihinden (closed mind) ziyade acik bir zihne (opden mind) ka-
vusturmaya ¢alisir. Bu baglamda ¢ogulculuk da, ancak insanlarin karar verirken
baskalarina agik olabilmeleriyle anlamlidir.

Aksi takdirde insan akli, ne zaman kendi bagina belirledigi bir takim ilkele-
ri siirekli megrulagtiracak ve dogrulayacak sonuglar veren kapali bir sistem {iret-
se, hem ¢ogulculuga, hem ¢ok kiiltiirliiliige hem de bir arada yagama imkanina
bityiik zararlar vermektedir. Su halde, birbirinden farkli haklar, sorumluluklar,
inanglar, kiiltiirler ve bireyler arasinda ¢ogulculugu koruyabilecek tek rasyonel
tutum, bireylerin kendi kendini dogrulayan ve megrulagtiran kapali rasyonel (ide-
olojik) sistemlerden uzak kalabilmeleri ve siirekli baskalarina acik kalarak kendi
rasyonalitelerini revize edebilmeleridir. Bu anlamda ¢ogulculuk, daha temkinli,
ihtiyatli ve ahlaki yasamay1 zorunlu kilmakta ve bazi haklardan da feragat edebil-
meyi gerektirmektedir. Zira ¢ogulculuk dedigimizde birlikte yasam akla gelmek-
tedir. Birlikte yasam denildiginde ise, farkliliklarin kaginilmaz olarak birbirlerine
katlanmasini anliyoruz.

Felsefi biling ve kiiltiir, farkliliklar kargisinda medeni bir tavir 6nerir. Bu me-
deni tavir farkliliklarla, 6tekilerle bir ve beraber yasama tavridir. Ayrica felsefe,
farkliliklarin bir arada yasadigi ¢cogulcu bir toplumda iliskilerin ahlaki degerler
ekseninde olmasini salik verir. Cogulcu toplumda bir arada yasamanin en temel
ilkesi ahlakur. Aslinda ¢ogulcu toplumun her bir bireyi ahlak 6znesidir. Boylesi
bir toplumda birlikte yasamin en 6nemli unsuru, toplumun ahlaki kisiliklerden
olusmasidir. Ahlak kisisi bireydir. Ama bu kisi, kendisini bireyselligin icine hap-
setmeksizin daima 6tekilere dogru acan ve asan bir varliktr. Bu nedenle o, bir
arada yasamay1, beraber yasamay1 kendisine temel prensip edinmistir. Bu kisi yine
farkindadir ki karsisindaki 6teki, en az kendisi kadar bir sahistir. Yine bu kisi,
olciiliiliik ile hareket eden bir bireydir.

Demek oluyor ki felsefe, insanin var olanlar arasinda yerini, fonksiyonunu,
giicinii, yetkisini degerlendirerek bu hali telkin eder. Baslangicindan beri fel-
sefenin yaptgi, insani degerlendirmedir. Felsefe faaliyetinin biitiinii géz oniine
alinirsa, sonugta ¢ogulcu goriis kazandirmak oldugu fark edilecektir.”

Su halde felsefenin telkin ettigi ve ortaya koydugu sey, cogulcu harekettir.
Bagka tiirlii de olabilme imkani, insanin bir konuda fanatik, dogmatik olmamasi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bu da, bir toplum igerisinde insanca yasamanin
sartt olan hoggorii fikrinin en etken nedenidir."

Felsefe, karsit goriislerin yer aldigt bir bilgi dalidir. Dahasi felsefe gelenegi,
birbirini nakzeden bilgilerle doludur ve felsefe bu minval tizere devam eder gider.

10 Oner, a.ge,s. 19.
11 Oner, age,s. 18.
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Buna da biz, fikri cogulculuk diyebiliriz.'* Felsefi diisiincenin ya da bilginin séz
konusu bu ¢ogulcu niteligi, insanin mutlak bilgiyi elde edemeyeceginin bir de-
lilidir.” Bu felsefi cogulculuk, insanin dogmatik ve fanatik olmamasi gerektigini
telkin eder. Insanin dogmatizm ve fanatizmden kurtulmasini saglayan bu anlayisa
biz, felsefi tutum demekteyiz. Yine bu tutum, insanda hosgorii duygusunun dog-
masini saglar.'*

J.J.Rousseau'nun dikkat ¢ektigi felsefenin farkl: fikirleri i¢cinde barindur-
masz esasen felsefenin oviillmeye deger tistiin bir tarafinin ifadesidir. Farkli fikir-
lerin ortaya ¢ikisi ve bunlarin birbirlerini yok edememeleri, insanin mutlak bir
bilgiyi elde edemeyeceginin delilidir. Bu da insanin fanatik, dogmatik olmamasi
gerektigini telkin eder. Bu telkin, insanda hosgorii fikrinin en etken sebebidir."

Felsefenin farkli fikirler icermesi kag¢inilmazdir. Yine elestirel felsefenin ayni
konuda birbirini yok edemeyen farkli fikirler igermesi, insanin insanca yagama-
sinin temel sartidir. Ayrica farkli fikirlerin ortaya ¢ikist ve bunlarin birbirini yok

edememeleri, insanin degismez ve mutlak bilgiyi elde edemeyeceginin bir delili-
dir.'®

Yine bu baglamda miisamaha ya da hosgorii fikri, insanin insanca yasamasi
icin gerekli bir sarttur. Hele hele hiirriyet¢i demokrasilerde, eger bir toplumun
fertlerinde hoggorii yoksa o toplumun kanunlarini ne kadar demokratik yapar-
saniz yapiniz, hiirriyet¢i demokrasiyi orada yerlestiremezsiniz. Ayrica hoggoriili,
yani medeni insan yetistirmek igin felsefeye ihtiyag vardr.”

Daha acik bir ifadeyle insanlar en rahat hayatt hiirriyet¢i demokrasilerde ge-
cirmektedirler. Insanin tabiatina en uygun rejim budur. Eger bir topluma hosgs-
rit duygusu hakim olmazsa, orada rejim islemez ve insan hiirriyetleri tam sagla-
namaz.'®

Felsefi diisiincenin cari oldugu ortamda ¢ogulculuk, yani farkli distinceler,
birlikte yasama kiiltiirii ve dolayisiyla da demokrasi soz konusu olmaktadir. Bu-
nunla birlikte, tiim kusurlart yaninda, demokrasinin tiim gelismis iilkelerde en
iyi ve gegerli siyasi sistem olarak kabul ediliyor olmasinin gerisinde, kuskusuz
‘bireysel haklar’ veya kisaca ‘bireyselci felsefe’ yatmaktadir.

Cogulcu demokrasilerde ise temelde kabul edilmis su hitkiimler bulunmakta-
dir: Her insan miilk edinme, din kabullenme, fikrini acgikca ifade etme haklarina
sahiptir. Insanlar bu haklarla dogmaktadirlar. Bu haklarla dogan insanlar, insan

12 Bkz. Musa Kazim Arican, ‘Felsefe ve Cogulculuk’, Ortak Yasama Kiiltiirii ve Felsefesi, Ed. Celal Tuirer, Tiirk
Felsefe Dernegi Yay. Ankara 2015.
13 Oner, age., s. 22.
14 Oner, age., s. 23.
15 Oner, age.,s. 15.
16  Oner, age,s. 18.
17 Oner, a.g.e,s. 15.
18  Oner, age,s. 18.
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haklarini elde etmek icin gereken hiirriyete sahip olmalidir. Devlet yurttaslarin
temel haklarini korumak ve saglamakla yiikiimlidir."

Ote yandan hosgériiniin bulunmadig1 yerlerde, fikir ve inang hiirriyetini kap-
sayan manevi hiirriyetler daima zarar gormistiir. Hosgoriistiz ortamda kanunla-
rin miisaade ettigi dlgiide dahi insan bu hakkini kullanma imkani bulunamaz.
Hosgoriilii olmak kolay degildir. Genis bir kiltiirii ve saglam bir egitimi gerekli
kilar. Toplumlar medenilestikge hosgorii duygusunun insanlarda arttugy gézlen-
mektedir.”’

Ote yandan hosgbriiniin bulunmadigi yerde taassup bulunur. Taassup bir
inanca, bir fikre korii kériine bagli olma hali ve bagkasina hak tanimamakur. Bir
fikre ya da inanca siki sikiya baglanmak her zaman taassupla vasiflandirilamaz.
Taassupta bir fikre, bir inanca stkidan sikiya bagli olma yaninda bir de saldirgan-
lik vardir. Mutaassip, kendisinin istirak etmedigi fikri ve kanaatleri hos gérmez;
onlari siddet yoluyla yok etmeye hazir bir ruh hali tagir. Taassup yalniz dinde de-
gil, baska alanlarda da vardur: Fikir ve ideoloji taassubu gibi. Taassubun her sekli,
ferdin insanca yagamasini, toplumlarin gelismesini engeller.?!

Bu baglamda taassup, insani tam tanimama, onun var olanlar arasindaki yeri-
ni bilmeme, onun giiciini, yetkisini bilmemekten dogmaktadir.?> Mutaassip kisi
adeta at gozliklidiir. Olaylar1 dar acidan goriir. Kendi goriis agisinin disinda

olup bitenden habersizdir. Hipnotize edilmis gibidir ve bagkasina kolayca alet
edilebilir.”?

Bagka inan¢ ve kanaatlere saygili olmak ve onlara hak tanimak, kendi inan¢
ve kanaatine bagli olmamak demek olmadig gibi, biitiin inang ve kanaatler kar-
stsinda kayitsiz kalmak da degildir. Kendi inang ve kanaatine siki sikiya bagli olan
bir kisi pekala hosgorii sahibi olabilir.*

Su halde, elestirel bir diisiincenin iriinii olan felsefe, bir arada yasama mec-
buriyetinde olan insanlarin hayatlarini cehenneme ceviren her alandaki taassubun
panzehiridir®

Bir Arada Yasama Kiiltiiriinde Ortaya Cikabilecek Temel Sorunlar

Bir arada yasama felsefesi ortaya konulurken ya da bir araya yasama kiiltiirii ger-
ceklestirilmeye caligilirken bazi sorunlar dogabilmektedir. En temelde dislayict
tutumlar bir arada yasama anlayisina engel olusturmaktadir. Bu, dini diglayicilik

19 Oners. 32.

20 Oner, age,s. 85, 88.

21 Oner, age,s. 15, 18, 19.
22 Oner, age,s. 19.

23 Oner, a.ge, s. 203.

24 Oner, a.ge,s. 15.

25  Oner, age,s. 15.
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ya da tekelcilik olabilecegi gibi, sosyal, kiiltiirel, siyasal, ekonomik dislayicilik ve
tekelcilik olabilir.?® Ancak bunun disinda bir arada yasama tecriibesine engel olan
hususlar su sekilde siralanabilir.

1lk olarak bir arada yasama kiiltiirde en 6nemli sorun, sabit bir etnisite anla-
yistyla, kiiltiir cogu zaman bir kapali sistem olarak algilanmakrtadr.

Ikinci olarak cesitliligi ya da farklilig yiiceltme konusundaki iyi niyetli bir
caba ytiziinden, ¢ok kiiltiirlii egitim dilinde ve pratiginde kiiltiirlerin ele alinigt
genellikle yiizeysel olmaktadir.

Ugiincii olarak kiiltiirlerin birbirinden farklilig1 iizerine vurgu yapmak, bu
kiiltiirlerin, onlarin kendilerini ifadelerine hoggoriisii sayesinde imkéin taninmig
milli kiiltiire rakip olarak gériilmesine kap1 aralamaktadir.

Déordiincii olarak, ¢ok kiiltiirlii yaklagimlarin ytizeyselligi, farkli kiiltiirel
gruplarin dahilindeki gii¢ hiyerarsisine yeterince dikkat sarf edilmemesi sonucu-
nu ortaya ¢ikarmistir.

Besinci olarak kiiltiirel ve dini gruplar, kolayct bir bakis acisiyla, biitiinciil ve
birlesik topluluklar olarak goriilebilmektedir.

Alunci olarak toplumlardaki indirgemeci anlayislar, katt irkg1, tutucu, bag-
naz ve fanatik tutumlarin elimine edilmesi diisiiniiliirken, daha 6zelde kurumlar
icerisindeki iktidar yapilari ve yerlesik sosyal pratiklerdeki esitsizliklerin stirdiiriil-
mesi gozden gelinebilmektedir.

Yedinci olarak farkl: kiiltiirlerin birlikte yasama adina ‘erime potas’’ modeliy-
le yok edilmesi tehlikesi soz konusu olabilmektedir.

Son olarak dikkat ¢eken 6nemli bir engel de gorecelilik ve indirgemecilik-
tir.” Yani ¢ogulculuk, hosgorii ortami ve birlikte yasami gerceklestirme adina
bazi degerleri ya da belli kiltiir, gelenek ve inanglara ait tutumlari goreceli kila-
bilir. Diger taraftan da gogulculuk, daha kusatici bir tutum gergeklestirme adina,
cogulculugu yegane mutlak tutum olarak takdim edebilir. Boylece ¢ogulculuga
indirgenmis bir anlayis egemen olabilir.

Balkanlar Orneginde Bir Arada Yasam Felsefesine Bir Ornek: Aliya Izzetbegovig

Yukarida teorik olarak dile getirilen bir arada yasama felsefesi Balkanlarda Aliya
[zzetbegovigte somut bir tutum ve tavir halinde goziikiir. O teorik bir anlayisi
pratik bir davranisa doniistiirmiistiir. Yanlis bir tabir olmaz ise bir arada yasama
distincesi Aliyada ete kemige biirtiniir. Bir arada yagsama diisiincesi onda bir ya-
sam bicimi olarak da somutlasmaktadir.

26  Bkz. M. Kazim Arican, Dini Tekelcilik: Din Felsefesi A¢isindan Bir Coziimleme, Eski Yeni Yayinlari, Ankara
2013.

27  Robert Jackson, Din Egitimi: Yorumlayicz Bir Yaklagim, Cev. Uzeyir Ok, M. Ali Ozkan, Dem Yayinlari,
Istanbul 2005, s. 117, 118, 190, 197.
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Balkanlarda yasayan bir Miisliiman Bilge olarak o, hem felsefi hem de teolo-
jik karakterli bir arada yasama felsefesini Balkanlarin en zor zamaninda erdemli
disiincesi ve ahlaki uygulamalari ile acik bir sekilde ortaya koymustur. Elbette
onun erdemli ve ahlaki bir arada yasama anlayisinda kurucu unsur Aliya'nin sahip
oldugu sahih ve saglikli Islam anlayist olsa gerektir.

Bu baglamda o s6yle demekteydi: ‘Bizden onlara kalabilecek en giizel mesaj,
en iyi ogiit hosgoriidiir. Tanr1 hepimizin yalniz tek bir millet olmasini isteseydi
oyle yapardir. Ama O béyle bir sey istememistir. Biz kabilelere, milletlere ayirmus,
karsilikli saygi icinde olmamizi emretmis, birbirimize zarar vermemizi yasakla-
mustir. Tanrr'nin kendimizden farkli olana saygili olmamiz ve hosgoriilii davran-
mamiz yolundaki ¢agrisi medeni diinyanin en yiice insani ¢agrisidir’ .2

Aliya'nin ifadelerinden de anlagilacag tizere o, kiiltiirel ve dini farkliligs ilahi
bir rahmet olarak gérmektedir. Murad-1 ilahinin bu sekilde tecelli ettigine inana-
rak buna saygi duyulmasini salik vermektedir. Bu nedenle herkesi ahlaki temele
dayali bir ¢ogulculuga davet etmekeedir.

Aliya’nin gogulcu ve bir arada yasama diisiincesinde, kuru ve sadece soylem-
sel bir Islam anlayis1 kendisini gostermez. O, evrensel degerlere gondermelerde
bulunur ve evrensel insan haklarini sadece Batr'nin degil tiim insanligin ortak
degeri olarak goriir. Ayrica onun, Medine Sozlesmesi ve Kur’an'i referans alarak®
cok kiiltirliiligii ve bir arada yasamay1 temellendirmeye calistg: ifade edilebilir.

“Tek olan Allah’tan bagka ilah yoktur; secilmis halk, secilmis itk veya sinif
yoktur, biitiin insanlar esittir’®® diyen Aliya, Balkanlarda Hirvat olsun, Sirp olsun
tim kiiltiirlerin bir arada yasama imkéni bulunduguna inanmakeadir.

Aliya, savagin en zor sartlarinda kendilerine zulmeden, haksizlik yapan Bal-
kan halklarinin hicbirine kendilerinin nefretle bakmayacaklarini ve adaletten ay-
rilmayacaklarini agik¢a ifade etmektedir. Hatta bunu, kendisini hapse gonderen
komiinistlerden asla intikam almayacag: seklinde de deklare etmektedir.®!

Balkanlarin en zor zamaninda, i¢ savagin patlak verdigi, farkli inanglarinin
birbirini Stekilestirdigi dini, sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel diglayiciligin
kendini en acik ¢iplakligiyla ortaya koydugu bir dsnemde Aliya, sadece erdemli
ve ahlaki yonetim anlayisiyla degil, engin bir miisamaha anlayisina sahip engin
bir miitefekkir olarak hem farkli inang ve kiiltiirlerin Balkanlarda insanlik ortak
paydasinda bir arada yasama bilinci ortaya koymasini hem de Miisliimanlarin
dugar oldugu tefrikaciliga karsi Islam Aleminin birligini savunmustur.

28  Aliya [zzetbegovic, II. Endiiliise Gegit Vermeyen Bilge Adam Aliya Izzetbegovie, Vakit Gazetesi Yay. Ist. 2003,
s. 379.

29  Bahattin Cizreli, ‘Aliya ve Bir Arada Yasamal¢', Hece Dergisi, Bilgemiz Aliya lzzetbegovi¢ Ozel Sayist: 31, Ed.
Mustafa Organ, Rahman Ademi, Mustafa Balci, Ocak 2016, s. 460.

30  Aliya {zzetbegovig, Islam Deklerasyonu, Fide Yay. Ist. 2010.

31 Aliya Izzetbegovig, Kile Olmayacagiz, Fide Yay. Ist 2007.
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Bilindigi tizere Bosna-HerseK'in de i¢inde bulundugu Balkanlar, hem dini
hem kiiltiirel farkliligin en bariz oldugu mekénlar arasinda yer almaktadir. Bal-
kanlar; Bosnak, Tiirk, Hirvat, Sirp, Arnavut, Makedon, Bulgar, Yunan vs. bir¢ok
farkli kokenden ve inangtan insanlarin, ahlak ve adalet zemininde, esit haklara
sahip olarak, birlikte ve bir arada yasgama durumunda oldugu bir cografya olarak

dikkati cekmektedir.

Boylesi bir zor bolgede bir arada yasama iradesi ortaya koymak da ¢ok kolay
degildir. Her insanin bulundugu mekéanin baris ve huzur iginde olmasinin kagi-
nilmaz bir prensibi olarak bir arada yagsama anlayisi, Balkanlar i¢in de vazgegilmez
bir ilke ve anlayis olsa gerektir.

Balkanlar’da Ebu Hanife Orneginde Bir Céziim Onerisi

Ebu Hanife'nin kendi déneminde yapmis oldugu tespitlerin biiyiik ¢cogunlugu,
gliniimiiz igin de gegerliligini korumaktadir. Ozellikle kiiltiirel ve dini farkliliklar
lizerine yapmus oldugu tespit ve oneriler dikkat gekicidir.”> O, Islam dairesinde ol-
manin sinir ve sartlarini belirlemede o donem 4limleri iginde en esnek davranan-
lardan birisidir. Bu nedenle Miircieden olmakla bile itham edilmistir. Giiniimiiz-
de de toplumsal sartlar goz 6niinde bulundurularak hem dinde hem de kiiltiirler
arasinda birlikte yagamin saglikli bir sekilde gerceklestirilebilmesi i¢in radikal
tavirlara kagmadan, Miisliiman olmanin cercevesini en esnek ve miisamahakar
bicimde gizmede, Imam-1 A’zam Ebu Hanife'nin goriisleri ve diisiinceleri daha
fazla 6nem arz etmektedir.*’

Ebu Hanife, zaman ilerleyip muhit genisleyince, hayat sartlar1 milletlerin ve
kiiltiirlerin kaynagsmasini ve fikir ayriliklarinin®* artmasi nedeniyle, dini ve sosyal
bircok konuda daha ilimli ve miisamahakar bir yaklagim ortaya koymustur. Sos-
yal konulardaki miisamahakarligin ‘kiiltiirel gogulculuk’, Islam dini igerisindeki
mutedil yaklagimini ise ‘dinde ¢ogulculuk’ olarak telakki etmek miimkiin go-
zitkmektedir. Islam dininin temel dinamiklerine baglt kalarak teki inanglara ya
da dinlere makul, ilimli ve miisamahakar tutumunu ise ‘dini mutlaklik’ seklinde
tanimlamak uygun olsa gerektir diye diisiinmekteyiz.

Ebu Hanife, dini, itikadi, diger goriis ve diistinceleriyle giiniimiiz birgok
problemi i¢in bir ¢tkig ve ¢oziim yolu olarak da goriilmektedir. S6z gelisi Ladi¢®

32 Bu hususta daha genis bilgi icin bkz. Musa Kazim Arican, Kiiltiirel/Dini Farklilik ve Ebu Hanife, Hece
Yayinlari, Ankara 2015.

33 Bkz. Muhit Mert, ‘Ebu Hanife'nin Din Anlayis’, Ebu Hanife ve Diigiince Sistemi Sempozyumu, Bursa
2003, s. 211.

34 Yusuf Ziya Yoriikn, Islam Akaid Sisteminde Gelismeler Imam-1 Azam Ebii Hanife ve Imam Ebu Mansiir-i
Maturidi, Notlarla ve Eklerle Yayima Hazirlayan: Turhan Yériikan, Kiiltiir Bak. Yay., Ank. 2001, s. 127.

35 Bosna-Hersek milli sairi ve diigiince adami ve Sarayevo lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr.
Cemalettin Latig, Bosna'nin Mehmed Akif’i olarak kabul edilir. flahiyatg1 kimlikli bir tefsir profesorii olan

421



BALKAI)I\LARDA

Miant Dormavan Umut L. Cilt Muglakliktan Berrakliga

su distinceleri ileri stirmektedir: Bizim igin tek ¢ikis yolu Hanefilik temelinde
bir Islimi anlayistir. Bosnada Hanefi mezhebi bir krizdedir. Hanefi mezhebimiz
Osmanlrdan geliyordu. Komiinizm ve savagla birlikte Osmanlrdan emanet aldi-
gimiz dini yapi biraz degistirildi. Savas sonrasinda da $ia ve Vahhabilik tilke top-
raklarinda yer edinmeye basladi. Artik yine Osmanli dénemindeki gibi Hanefi
mezhebi temelinde bir Islami anlayist bu topraklarda hakim kilmamiz gerekiyor.
Ancak asil miicadelemiz Islimi yorumlardan ziyade modernizme karsidir. Biz-
ler modernizme bir gekilde karsi koymak durumundayiz. Bunun ilaci da Hanefi
mezhebinde yer aliyor. Ladic, bu diistincelerine soyle aciklik getirmektedir: ‘Ehli
Stinnet’in diger kollar1 veya diger mezheplerle miicadele edelim’ demiyorum,
‘Modernizmle miicadelemizi Hanefi mezhebiyle yapalim’ diyorum. Bunu da
‘AB’de yeni Hanefizm’ bagligiyla sembollestiriyorum. Miisliiman ilim adamlari-
nin Ebu Hanife'yi tekrar kegfetmeleri gerekir. Onun daha fazla taninmast, tani-
tilmast ve giiniimiize aktarilmast gerekiyor. Bu sayede AB'de Islim’'in daha etkin
olmasi beraberinde gelecektir. Ebu Hanife’nin Misliman olmayanlara bakisi da
son derece 6nemlidir. Benim disiinceme gore Hanefi mezhebi hem bu topraklar-
da yasayan, hem de diinyadaki Miisliiman veya Miisliiman olmayanlarin biitiin
sorunlarina cevap verebilecek niteliktedir.*®

Bir anlamda Lati¢, Avrupa Birligine giris konusunda Ebu Hanifeden vize
getirmektedir. Lati¢, Ebu Hanife’nin sozleri ile Maastrich kriterleri arasindaki ya-
kaladig1 benzerlikleri soyle izah etmektedir: Maastrich kriterlerine gére, insanlar
higbir ayrima tabi olmadan esittirler. Keza Ebu Hanife inang ayrimi gozetmeden
insanlarin birbirleriyle esit oldugunu sdylemistir. Hazret-i Ali de bu gergegi, ‘in-
sanlikta kardeslik’ prensibiyle a¢iklamistir. Ebu Hanife’ye gore, biitiin begeriyet
Allab’in arzdaki halifesidir. Halifetullah olmak sadece Miisliimanlara mahsus de-
gildir. Insanlar keza, mera, su, ates ve madenler gibi umumiyette ortakur. Gii-
nesten yararlanma ortakligi gibi. Dinde ikrah yoktur ve herkesin hiirriyeti ma-
sundur. Ve ozel kimligini muhafaza etmeye hakki vardir. Ve Ebu Hanife ehl-i
kitabt Hazret-i Ibrahim gelenegi icinde degerlendirmistir. Hatta bazilar1 tanidig
haklardan dolay1 onu, zimmileri Misliimanlardan tstiin tutmakla suglamistir.
Dolayistyla Ebu Hanife’nin goriisleri ile Maastrich kriterleri aynidir. Bu bakim-
dan Ebu Hanife fikhi ve ekoliiniin olusturdugu ve mayaladigi Osmanli kiiltiirii
Avrupa ve diinyada yeni bir agilima 6nayak olabilir.?”

Bu baglamda, Ebu Hanife’'nin giiniimiiz agisindan, fakat o giiniin sartlar
igerisinde degerlendirildiginde, Islam diinyasinda da kabul goren ve 6zellikle
Mutezile’ye atfedilen ‘akiler’, ‘hiirriyetci’, ‘liberal’ olmakla nitelenebilecek goriis

Latig halen ‘Gazi Hiisrev Bey Islam Medresesi’ ile ‘Sancak Islam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’ nde dgretim
tiyesidir. Sairligi ve ilmi caligmalarinin yaninda siyast alanda da aktif olan Lati¢, Bosna- Hersek devletinin
kurucu Cumhurbagkani Aliya [zzetbegovig'in cezaevi arkadast ve beraber kurduklart SDA (Demokratik
Eylem Partisi)'nin ideologu olarak kabul edilir. Yeni Safak Gazetesi, 16.05.2005.

36 Vakit Gazetesi, 21.11.2005.

37  Mustafa Ozcan, ‘Ebu Hanife ve Avrupa Bitligi', Yeni Asya Gazetesi, 24.09.2003.
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ve eylemleri, gok daha 6nceleri onun sergiledigi séylenebilir. Onun diisiincesini
ve yolunu izleyenler, genel anlamda Ehl-i Siinnet, ayni tutumu devam ettirmistir.
[slam diisiincesi igerisinde bu vasfi hak edenler ilk devirde var idiyse —ki cagina
gore vardir- bunu hak eden, 6ncelikle Mutezile degil, Ebu Hanife ve yolunu izle-
yenlerin olusturdugu diisiince ve diinya goriisiidiir.™

Netice itibariyle soylemek gerekirse Ebu Hanife ve onun ileri stirmiis oldugu
‘makul’, ‘Gzgiir’ ve ‘mutedil’ fikir ve diisiinceler, cagdas diinyada meselelerin ¢ozii-
miinde ve ¢oziimlere dayanak bulmada hala 6nemini korumakradir.

Sonug

Cok kiiletirlaliigiin ve dini farkliligin en belirgin oldugu ve yakin zamanlarda kiil-
tiirel ve dini catigmalarin, dtekilestirmelerin ve dislayiciligin ¢ok act tecriibelerini
yasayan Balkanlarda tekrara huzur ve barigin egemen olmasinin temel esprilerin-
den birisinin de bir arada yasama anlayis1 oldugunu diistinmekteyiz.

Ayni zamanda bu cografyadaki Miisliimanlar agisindan da, Islam’in tarihi,
simdiki ve gelecek zaman-mekan ¢izgisinde nasil bir durumu haiz olacagina ilis-
kin de bir vizyon ortaya konulmasi hayati 6nem tagimakradir.

Balkanlarda Islam’in ¢ok kiiltiirlii yasama ve ¢ogulculuga nasil bir katki suna-
bilecegi de, farkl: kiiltiir ve inan¢lara sahip bélge halklari icin vazgegilmez 6nemi
haizdir. Nitekim bu baglamda Balkanlarda Islam’in varligini koruma, diger kiiltiir
ve inanglarla birlikte ve bir arada nasil bulanacagi yaninda, bu cografyada yeniden
ihya ve inkisafinda nasil bir yol izlenmesine iligkin bir ufuk da dikkat ¢ekicidir.

Bu baglamda Balkanlar icin, 6ncelikle bir arada yasama felsefesinin ne ol-
dugunun cok iyi kavranilmasi gerekmektedir. Ardindan Balkanlar icin bir arada
yasama felsefesinin zarureti, bu diisiinceyi en saglikli ve dogru bir sekilde anlamus
ve uygulamus bir Bilge olarak Aliya Izzetbegovi¢'in tecriibesi dikkate alinmalidir.
Nitekim Aliya 6rneginde bir arada yagama iradesi yaninda, gliniimiiz agisindan
da Lati¢’in Balkanlarda Islam igin 6ngérdiigii vizyon hassasiyetle goz oniinde
bulundurulmalidir.

38 Mehmet Bayrakdar, ‘Ebu Hanife ve Onemi’, Islami Aragtirmalar Dergisi Ebu Hanife Ozel Sayis, Cilt: 15,
Sayt: 1-2, 2002, s. Girig/Editér. Bayrakdar’a gére Ebu Hanife, bizler igin bir kag agidan 6nemlidir: 1.Ebu
Hanife'nin éncelikli nemi, Siinni Islam diinyasinin kelam ve fikih gibi temel iki dint ilmin ilk kurucusu
olmasidir. 2.Islam’t anlamada nassin yaninda akla ve zihniyete 6nem vererek, akli da dinin kaynaklarindan
saymasidir. Ozellikle kelam ve fikih ilimlerin yontemsel prensiplerini akilcilik olarak ilk defa vaz etmesidir.
3.Yetistigi ortam, hadari (sehirsel) kiiltiir ortami oldugu igin, kelam ve fikha, genel olarak diisiincesine,
bu ortamin ozelliklerini yansitugy gibi, meselelerin ¢oziimiinde bu ortama uygunlugunu esas almigtir.
4.Gerek kelamt ve gerekse fikhi diisiincesi, 6zellikle Imameyn, Ebu Yusuf ve Ebu Muhammed ile mezhep
halinde sistemlesmesiyle Orta Asyadan Balkanlara, Orta Dogudan Hind Altkitasina ¢ok genis bir etnik
cografyaya yayilmig durumdadir. Tiirklerin, Tiirk kiiltiirii ve tarihi etkisinde kalmig Balkan Miisliiman
milletlerinin, Hindlilerin ve daha birgok 1rki unsurlarin din anlayisi olan Hanefilik, Islam diinyasinin
kemiyet ve keyfiyet bakimindan bugiin en biiyiik canlt mezhebidir.

423



BALKAI;I\LARDA

Miant Dormavan Umut L. Cilt Muglakliktan Berrakliga

Balkanlar'da, i¢inde yasadigimiz yiizyilda patlak veren savas ve kargasa goster-
mistir ki ahlaki, insani ve hakkani temellere dayanmayan bir ¢ogulculuk, insanlig
ancak kiiltiirel bir anargizme gotiirmiistiir.

Kalicy, stirdiiriilebilir ve insani bir arada yasama tecriibe ve iradesi, temelde
ahlak ve adalet zeminine dayanmalidir. Farkli din ve kiiltiirlerin varligini kabul
etmek de 6ziinde adil ve ahlaki bir tutuma isaret etmektedir. Ahlaki ilkeler, kiiltii-
rel farkliliklarin ve rélativizmin 6tesinde, farkli muhataplarin evrensel umdeleri-
dir. Bu zeminden bakilabildiginde Balkanlarda farkliliklar: bir zenginlik, 6teki’ni
ber’i zenginlestiren ve giiglendiren bir unsur olarak gormemiz gerekir.

Aliya'nin da vurguladig; tizere Balkanlarda intikamci olmayan, 6tekilestirme-
yen, diglamayan, insan haklar1 ortak paydasinda ahlaki, adil, esit bir arada yagama
anlayist kaginilmazdir.

Balkanlar 6zelinde yasanan aci tecriibelerin hem bu cografyada hem de diin-
yanun farkli cografyalarinda tekrar yasanmamast igin, bizden farkli olan insanlarla
belli ahlaki ilkeler gergevesinde yasamayr 6grenmemiz gerekmektedir. Kiiltiirel
ve dini farkliliklari bir ayrilik-gayrilik degil, biiyiik bir zenginlik olarak gormek
gerekir.

Her seyden 6nce 6tekiyle baris i¢inde olabilmek, kendimizle barigik olmami-
za baglidir. Kendisiyle barigik bir ben, ayni zamanda kendisinin tistiindeki askin
gergekligi tantyan ve igsellestiren bir akilla hayat bulur.

Diller, kiiltiirler, adetler, tarihler, etnik kimlikler arasindaki farkliliklart yok
saymayan insani, ahlaki, adil bir arada yasama felsefesi her zaman ve mekinda
kaginilmaz gézitkmektedir.
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